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SERIA WYDAWNICZA — humanistica 21

Tytul tomu: Pokonywanie barier w jezyku, literaturze,
kulturze

Arkusz recenzji
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Tak Czgsciowo

Nie

L; Czy zagadnienie przedstawione w artykule jest wazkie pod wzgledem naukowym? X
Czy artykut wnosi co§ nowego do literatury przedmiotu?

3 Czy artykut uwzglednia kluczowe i najnowsze publikacje dotyczace poruszanego tematu? 7<
4, | Czy cel artykutu jest wyraznie okreslony i zrealizowany? X

5. | Czy zastosowana metoda badawcza i wnioski sa poprawne? ><

6. | Czy tytut artykulu odzwierciedla jego tresc? ><

7. | Czy artykul ma logiczna strukture? )<

8. | Czy istnieje potrzeba zmiany (skrécenia-rozszerzenia), artykutu? )<
9. | Czy tekst jest poprawny pod wzgledem jezykowym i stylistycznym? ><
10. | Czy materiat ilustracyjny (tabele, grafika) jest adekwatny do zawarto$ci treSciowej?

11. | Sugerowane poprawki/uwagi (moga by¢ zaznaczone w tekscie):
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WNIOSEK: (proszg zakresli¢ wlasciwe)

TAK | NIE

Artykul mozna opublikowaé w wersji przedstawionej przez autora (-6w).

Artykul mozna opublikowaé pod warunkiem poprawy sugerowanej przez recenzenta.

Artykul wymaga zasadniczej przebudowy.

Artykut nie kwalifikuje si¢ do publikacji.

Nie odpowiada profilowi czasopisma.

Nie kwalifikuje sie pod wzgledem merytorycznym.

Nie spetnia wymogdw redakcyjnych

Nie spetnia wymogow jezykowych,

Inne przyczyny (jakie?)
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Arkusz recenzji

Tytut artykutu:
The unknown European anthem, or what one little schlager can teach us
about political and poetic frontiers between cultures

~ OCENA
Tak Czesciowo Nie
l. ) nm , _ ] o X
Czy zagadnienie przedstawione w artykule jest wazkie pod wzgledem navkowym?
2. | - ) . . . X
Czy artykut wnosi co$ nowego do literatury przedmiotu?
T o L ‘ x|
Czy artykul uwzglednia kluczowe i najnowsze publikacje dotyczace poruszanego tematu? |
4 Czy cel artykutu jest wyraznie okreslony i zrealizowany? X
5. | Czy zastosowana metoda badaweza 1 wnioski s3 poprawne? X
6. | Czy tytul artykutu odzwierciedla jego treéé? X
7. | Czy artykul ma logiczng strukture? X
8, | Czy istnieje potrzeba zmiany (skrocenia-rozszerzenia), artykuhi? : X
o (zy tekst jest pobrawny pod wzgledem jezykowym i stylistycznym? . X
' 10. | Czy material ilustracyjny (tabele, grafika) jest adekwatny do zawartosci tresciowe)? Nie dotvczy
oy -”Sugerowane poprawki/uwagi (moga by¢ zaznaczone w tekscie): S

Na wydruku naniesione zostaty sugestie poprawek, gtéwnie jezykowych — leksykalnych 1 stylistycznych,
Artykut wymaga starannej korekty jezykowej, najlepie) przeprowadzonej przez rodzimego uzytkownika
jezyka angielskiego. )

Jezeli chodzi o tytut artykutu, moze dobrze byloby zrezygnowaé ze stowa little:

... what one schlager can teach...

Réwniez dobrze byloby wyodrebnié Introduction i Conclusion (co wigzaloby si¢ ze zmiana numeréw
poszczegdlnych czesci artykufu).




WNIOSEK: (prosz¢ zakreslic wlasciwe)

TAK | NIE

Artykul mozna opublikowac w wersji przedstawionej przez autora (-0w).

Artykul mozna opublikowaé pod warunkiem poprawy sugerowanej przez recenzenta.

Artykut wymaga zasadniczej przebudowy.

Artykut nie kwalifikuje si¢ do publikacji.

Nie odpowiada profilowi czasopisma.

Nie kwalifikuje si¢ pod wzgledem merytorycznym.

Nie spetnia wymogoéw redakcyjnych

Nie spetnia wymogow jezykowych.

Inne przyezyny (jakie?)
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